
รายงานสรุปผลการรับฟังความคิดเห็นประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรคในสัตว์ 
และเนื้อสัตว์เพื่อการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... 

-------------------------- 
เพ่ือเป็นไปตามพระราชบัญญัติหลักเกณฑ์การจัดท าร่างกฎหมายและการประเมินผลสัมฤทธิ์ 

ของกฎหมาย พ.ศ. ๒๕๖๒ และมติคณะรัฐมนตรีเมื่อวันที่ ๕ เมษายน ๒๕๖๐ ส านักพัฒนาระบบและรับรองมาตรฐาน
สินค้าปศุสัตว์ จึงได้จัดให้มีการรับฟังความคิดเห็นร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรค 
ในสัตว์และเนื้อสัตว์เพ่ือการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... ดังนี้ 

๑. วิธีการ จ านวนครั้ง และระยะเวลาในการรับฟังความคิดเห็น 

ในการรับฟังความคิดเห็นเกี่ยวกับร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรค
ในสัตว์และเนื้อสัตว์เพ่ือการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... จัดให้มีการรับฟังดังนี้ 

๑.๑ ผ่านเว็บไซต์ของกรมปศุสัตว์ (www.dld.go.th) และเว็บไซต์ของส านักพัฒนาระบบและรับรองมาตรฐานสินค้า 
ปศุสัตว์ (https://certify2.dld.go.th/home-page/)  

 
 

 

๑.๒ แจ้งเวียน... 
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๑.๒ แจ้งเวียนเป็นหนังสือไปยังหน่วยงานในสังกัดกรมปศุสัตว์ และหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ดังนี้ 
 ๑.๒.๑ หน่วยงานในสังกัดกรมปศุสัตว์ที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ ส านักงานปศุสัตว์จังหวัด ส านักงานปศุสัตว์

เขต ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร  
 (๑) ส านักงานปศุสัตว์เขต ๑-๙ และส านักงานปศุสัตว์จังหวัด โดยได้ขอให้แสดงความคิดเห็นและ

ประชาสัมพันธ์ให้บุคลากรและผู้เกี่ยวข้องได้เข้าไปแสดงความคิดเห็นต่อร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรค
และการตรวจพิสูจน์โรคในสัตว์และเนื้อสัตว์เพ่ือการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... 

 (๒) ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร โดยได้ขอให้น าร่างกฎกระทรวงการก าหนดอากร 
การฆ่าสัตว์และค่าธรรมเนียมตามกฎหมายว่าด้วยการควบคุมการฆ่าสัตว์เพ่ือการจ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... เผยแพร่
ทางเว็บไซต์ของกรมปศุสัตว์ 

 ๑.๒.๒ ประชาชนทั่วไปผ่านการเผยแพร่การรับฟังความคิดเห็นในเว็บไซต์ของกรมปศุสัตว์ (www.dld.go.th)  
เว็บไซต์ของส านักพัฒนาระบบและรับรองมาตรฐานสินค้าปศุสัตว์ (https://certify2.dld.go.th/home-page/) 

 โดยก าหนดรับฟังความคิดเห็น จ านวน ๑ ครั้ง ระหว่างวันที่ ๒ ธันวาคม ๒๕๖๘ ถึง ๑๖ ธันวาคม ๒๕๖๘  
รวม ๑๕ วัน 

๒. พื้นที่ของกลุ่มเป้าหมายในการรับฟังความคิดเห็น 
 ๒.๑ ผู้รับใบอนุญาตให้ประกอบกิจการฆ่าสัตว์ 
 ๒.๒ ผู้ประสงคจ์ะฆ่าสัตว์ 
 ๒.๓ องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นท่ีมีโรงฆ่าสัตว์ตั้งอยู่ 
 ๒.๔ เจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ (ส านักงานปศุสัตว์จังหวัด ส านักงานปศุสัตว์เขต) 
 ๒.๕ พนักงานตรวจโรคสัตว์ 

๒.๖ ประชาชนทั่วไป 

๓. ผลการรับฟังความคิดเห็น 
 สรุปผลการรับฟังความคิดเห็นร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรค 

ในสัตว์และเนื้อสัตว์เพ่ือการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... ได้ดังนี ้
 ๓.๑ สรุปผลกรณีมีผู้แสดงความคิดเห็นผ่านทาง Google Forms จ านวน ๖๗ ราย โดยแบ่งตาม 

ส่วนที่เกี่ยวข้องได้ ดังนี้ 
 

ผู้แสดงความคิดเห็น จ านวน(คน) 
เจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ 21 
ผู้ประกอบการที่เกี่ยวข้องกับการประกอบกิจการฆ่าสัตว์หรือการจ าหน่ายเนื้อสัตว์ 14 
พนักงานตรวจโรคสัตว์ 6 
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 26 

ผลรวมทั้งหมด ๖๗ 
สรุปผล... 
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สรุปผลการรับฟังความคิดเห็นตามข้อค าถาม ๕ ข้อ ซึ่งก าหนดข้อค าถามตามประเด็นการแก้ไข 

ร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรคในสัตว์และเนื้อสัตว์เพ่ือการรับรองให้จ าหน่าย
เนื้อสัตว์ พ.ศ. .... ดังนี้ 

 ข้อ ๑ ท่านคิดว่าร่างประกาศฉบับนี้ได้แก้ไขการปฏิบัติงานด้านการตรวจสอบเอกสาร โดยให้
พนักงานตรวจโรคสัตว์ตรวจสอบเพียงหลักฐานการแจ้งการฆ่าสัตว์และการตอบรับการแจ้งการฆ่าสัตว์   
มีความเหมาะสมหรือไม่  

 มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๐ ราย มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๗ ราย 
 รายละเอียดดังนี้ 

ผู้แสดงความคิดเห็น เหมาะสม ไม่เหมาะสม รวม 
เจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ ๑๗ 4 21 
ผู้ประกอบการที่เกี่ยวข้องกับการประกอบกิจการฆ่าสัตว์หรือการ
จ าหน่ายเนื้อสัตว์ 

14 0 14 

พนักงานตรวจโรคสัตว์ 6 0 6 
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 23 3 26 

ผลรวมทั้งหมด 60 7 ๖๗ 
 

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๐ ราย (๙๐%)  สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่า เนื่องจากเป็น
การปรับปรุงกระบวนการตรวจสอบเอกสารให้มีความกระชับ ลดภาระงานด้านเอกสารของพนักงานตรวจโรคสัตว์ 
และสอดคล้องกับแนวทางการบริหารราชการแผ่นดินที่มุ่งเน้นการใช้ระบบอิเล็กทรอนิกส์และลดความซ้ าซ้อนของ
ขั้นตอนการปฏิบัติงาน  

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๗ ราย (๑๐%) สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่า ยังควรเก็บ
การตรวจสอบสวัสดิภาพสัตว์ไว้ เพราะสามารถตรวจสอบได้ง่าย ตามสภาพแวดล้อมการขนส่งและการพักสัตว์ก่อนฆ่า 
ไม่ได้ท าให้การท างานยุ่งยากขึ้น และยังเป็นหลักท่ีในสากลให้ความส าคัญมากข้ึนในปัจจุบัน 

 ข้อ ๒ ท่านคิดว่าร่างประกาศฉบับนี้ แก้ไขวิธีการออกค าสั่งงดการฆ่าสัตว์และค าสั่งอนุญาตให้ฆ่าสัตว์
ได้ ในกรณีที่ ได้มีการงดการฆ่าสัตว์ เ พ่ือแยกสัตว์นั้นไว้ตรวจพิสูจน์  โดยก าหนดให้ออกค าสั่ งเป็นหนังสือ  
มีความเหมาะสมหรือไม่  

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๒ ราย มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๕ ราย 
รายละเอียดดังนี้ 

ผู้แสดงความคิดเห็น เหมาะสม ไม่เหมาะสม รวม 
เจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ 20 1 21 
ผู้ประกอบการที่เกี่ยวข้องกับการประกอบกิจการฆ่าสัตว์หรือการ
จ าหน่ายเนื้อสัตว์ 

13 1 14 

พนักงานตรวจโรคสัตว์ 6 0 6 
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 23 3 26 

ผลรวมทั้งหมด 62 5 ๖๗ 
มีผู้แสดง... 
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มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๒ ราย (๙๓%)  สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่าการมีหลักฐาน

การออกค าสั่งไว้เป็นลายลักษณ์อักษรก็จะสร้างความปลอดภัยและลดความเสี่ยงในการเกิดข้อขัดแย้งระหว่าง 
เจ้าหน้าที่ที่ปฏิบัติงาน ณ โรงฆ่าสัตว์นั้น ๆ กับเจ้าของสัตว์ที่น าสัตว์เข้าฆ่าได้  และยังสามารถเป็นข้อมูลในการ
ตรวจสอบย้อนกลับได้ 

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๕ ราย (๗%) สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่าให้ท าการออก
ค าสั่งในระบบอิเล็กทรอนิกส์แทน และถ้าอนุญาตให้ฆ่าไม่ต้องท าเป็นหนังสือ  

 ข้อ ๓ ท่านคิดว่าร่างประกาศฉบับนี้ ก าหนดให้ผู้ประสงค์จะฆ่าสัตว์หรือผู้ได้รับอนุญาตให้ประกอบ
กิจการฆ่าสัตว์ต้องจัดหาอาหารและน้ าให้แก่สัตว์ตามความเหมาะสม จนกว่าจะทราบผลการตรวจพิสูจน์  มีความ
เหมาะสมหรือไม่ 

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๒ ราย มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๕ ราย 
รายละเอียดดังนี้ 

ผู้แสดงความคิดเห็น เหมาะสม ไม่เหมาะสม รวม 
เจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ 20 1 21 
ผู้ประกอบการที่เกี่ยวข้องกับการประกอบกิจการฆ่าสัตว์หรือการ
จ าหน่ายเนื้อสัตว์ 

11 3 14 

พนักงานตรวจโรคสัตว์ 6 0 6 
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 24 2 26 

ผลรวมทั้งหมด 62 5 ๖๗ 
 
มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๒ ราย (๙๓%) สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่าสอดคล้อง 

กับหลักสวัสดิภาพสัตว์ และเจตนารมณ์ของกฎหมายว่าด้วยการฆ่าสัตว์เพ่ือจ าหน่ายเนื้อสัตว์ ซึ่งมุ่งคุ้มครองสัตว์  
ให้ได้รับการดูแลอย่างเหมาะสมระหว่างการควบคุมหรือกักแยก 

 มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๕ ราย (๗%) สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่าความคิดเห็น
หน่วยงานราชการที่เป็นผู้ประกอบการไม่มีงบประมาณ 

ข้อ ๔ ท่านคิดว่าร่างประกาศฉบับนี้ แก้ไขวิธีการจัดการกับเนื้อสัตว์ที่ไม่เหมาะสมต่อการบริโภค 
เป็นอาหารให้พนักงานตรวจโรคสัตว์ท าได้หลากหลายมากขึ้น ขึ้นอยู่กับลักษณะของเนื้อสัตว์ที่ไม่เหมาะสมนั้นมีความ
เหมาะสมหรือไม่  

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๔ ราย มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๓ ราย 
รายละเอียดดังนี้  

ผู้แสดงความคิดเห็น เหมาะสม ไม่เหมาะสม รวม 
เจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ 20 1 21 
ผู้ประกอบการที่เกี่ยวข้องกับการประกอบกิจการฆ่าสัตว์หรือการ
จ าหน่ายเนื้อสัตว์ 

14 0 14 

พนักงานตรวจโรคสัตว์ 6 0 6 
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 24 2 26 

ผลรวมทั้งหมด 64 3 ๖๗ 
 มีผูแ้สดง... 
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มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๔ ราย (๙๖%)  สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่า สอดคล้อง 
กับหลักวิชาการด้านการตรวจเนื้อสัตว์ ซึ่งความผิดปกติของเนื้อสัตว์มีระดับความรุนแรงและความเสี่ยงที่แตกต่างกัน  
เพ่ิมความยืดหยุ่นในการปฏิบัติงาน ท าให้พนักงานตรวจโรคสัตว์สามารถใช้ดุลพินิจทางวิชาชีพได้อย่างเหมาะสม  
กับข้อเท็จจริงในแต่ละกรณี ซึ่งจะช่วยลดการท าลายเนื้อสัตว์โดยไม่จ าเป็น ในกรณีที่สามารถตัดแต่ง แยกท าลาย
บางส่วน หรือก าหนดเงื่อนไขการใช้ประโยชน์อื่นได้โดยไม่กระทบต่อความปลอดภัยของผู้บริโภค 

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๓ ราย (๔%) ซึ่งไม่สามารถสรุปเหตุผลที่ชัดเจนได้ 

ข้อ ๕ ท่านคิดว่าร่างประกาศฉบับนี้ แก้ไขเพ่ิมเติมวิธีการรายงานผลการตรวจโรคและพิสูจน์โรคสัตว์
เป็นการบันทึกผลการตรวจโรคและตรวจพิสูจน์โรคสัตว์ลงในระบบปฏิบัติการอิเล็กทรอนิกส์ของกรมปศุสัตว์เป็นหลัก 
โดยบันทึกผลหลังด าเนินการตรวจโรคและตรวจพิสูจน์โรคสัตว์เสร็จเรียบร้อยแล้ว มีความเหมาะสมหรือไม่  

 มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๑ ราย มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๖ ราย 
รายละเอียดดังนี้ 

ผู้แสดงความคิดเห็น เหมาะสม ไม่เหมาะสม รวม 
เจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์ ๑๘ ๓ 21 
ผู้ประกอบการที่เกี่ยวข้องกับการประกอบกิจการฆ่าสัตว์หรือการ
จ าหน่ายเนื้อสัตว์ 

14 0 14 

พนักงานตรวจโรคสัตว์ ๕ ๑ 6 
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 24 2 26 

ผลรวมทั้งหมด 6๑ ๖ ๖๗ 
 

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าเหมาะสม จ านวน ๖๑ ราย (๙๑%) สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่า การบันทึกผล
ในระบบอิเล็กทรอนิกส์ จะท าให้การจัดการข้อมูลเป็นระเบียบมากขึ้น และสามารถตรวจสอบย้อนกลับได้ เอ้ือต่อการ
รวบรวม วิเคราะห์ และใช้ประโยชน์จากข้อมูลในภาพรวมของประเทศ เพ่ือการเฝ้าระวังโรคสัตว์อย่างมีประสิทธิภาพ 

มีผู้แสดงความคิดเห็นว่าไม่เหมาะสม จ านวน ๖ ราย (๙%) สรุปเหตุผลโดยรวมได้ว่า 
ปัจจุบันเรามีโรงฆ่าสัตว์ที่หลากหลายขนาด ซึ่งโรงฆ่าสัตว์ขนาดเล็กน่าจะมากกว่าโรงฆ่าสัตว์ขนาด

ใหญ่ และโรงฆ่าสัตว์ขนาดเล็กจะเป็นโรงฆ่าสัตว์ที่ไม่สามารถกระท าได้ตามร่างประกาศใหม่ เนื่องจากโรงฆ่าสัตว์ขนาด
เล็กไม่มีพนักงานตรวจโรคสัตว์ที่ปฏิบัติงานประจ า ณ โรงฆ่าสัตว์ ยังคงขอความอนุเคราะห์จากเจ้าหน้าที่กรมปศุสัตว์
ในการช่วยเป็นพนักงานตรวจโรคสัตว์ให้ 

 ข้อ ๖ ข้อเสนอแนะอ่ืนๆ ต่อร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรคใน
สัตว์และเนื้อสัตว์เพ่ือการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... 

สรุปข้อเสนอแนะได้ดังนี้ 
1. ตามร่างประกาศฯ มีการปรับปรุงให้มีความเหมาะสมกับสถานการณ์และเทคโนโลยีปัจจุบันได้ดี 

และควรค านึงถึงความเป็นไปได้ในการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง และการสนับสนุนด้านทรัพยากร
เทคโนโลยีแก่เจ้าหน้าที่ท่ีเกี่ยวข้องร่วมด้วยเสมอ 

2. ควรเตรียมความพร้อมด้านระบบเทคโนโลยี ความเสถียรของระบบ และการอบรมผู้ใช้งาน 
รวมทั้งก าหนดแนวทางรองรับกรณีระบบขัดข้อง เพ่ือไม่ให้กระทบต่อการปฏิบัติงานในภาคสนาม 

 
๔. ส านัก... 



- ๖ – 

 
๔. ส านักพัฒนาระบบและรับรองมาตรฐานสินค้าปศุสัตว์ ขอชี้แจงเหตุผล ดังนี้ 

  การตรวจโรคและพิสูจน์โรคสัตว์ตามร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์
โรคในสัตว์และเนื้อสัตว์เพ่ือการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. .... ก าหนดให้มีความแตกต่างไปจากประกาศกรมปศุสัตว์ 
เรื่อง การตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรคสัตว์ในสัตว์ที่ฆ่าในโรงฆ่าสัตว์หรือฆ่านอกโรงฆ่าสัตว์ และเนื้อสัตว์ของสัตว์ 
ที่ตายโดยมิได้ถูกฆ่า เพ่ือการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. ๒๕๖๐ โดยได้แก้ไขวิธีการออกค าสั่งงดการฆ่าสัตว์และ
ค าสั่งอนุญาตให้ฆ่าสัตว์ได้ในกรณีที่ได้มีการงดการฆ่าสัตว์เพ่ือแยกสัตว์นั้นไว้ตรวจพิสูจน์ โดยก าหนดให้พนักงานตรวจ
โรคสัตว์ออกค าสั่งเป็นหนังสือ เพ่ือให้มีความชัดเจนในการออกค าสั่งมากขึ้นเป็นประโยชน์ต่อการขอคืนเงินอากร 
การฆ่าสัตว์ของผู้ประสงค์แจ้งการฆ่าสัตว์ มีการเพ่ิมให้ผู้ประสงค์จะฆ่าสัตว์หรือผู้ได้รับอนุญาตให้ประกอบกิจการ 
ฆ่าสัตว์ต้องจัดหาอาหารและน้ าให้แก่สัตว์ตามความเหมาะสม จนกว่าจะทราบผลการตรวจพิสูจน์ เพ่ือก าหนดหน้าที่ให้
มีความชัดเจน แก้ไขวิธีการจัดการกับเนื้อสัตว์ที่ไม่เหมาะสมต่อการบริโภคเป็นอาหาร ขึ้นอยู่กับลักษณะของเนื้อสัตว์ที่
ไม่เหมาะสมนั้น เช่น ยกเลิกการให้ท าการผ่าเนื้อสัตว์หรือเก็บตัวอย่างส่งตรวจทางห้องปฏิบัติการ เพ่ือให้พนักงาน
ตรวจโรคสัตว์ท าได้หลากหลายมากขึ้น และได้มีการยกเลิกการตรวจสอบแหล่งที่มาของสัตว์ ได้แก่ ประวัติการเลี้ยง 
การรักษา การฉีดวัคซีน ใบเคลื่อนย้าย โดยให้ตรวจสอบเพียงหลักฐานการแจ้งการฆ่าสัตว์และการตอบรับการแจ้ง 
การฆ่าสัตว์ เพ่ือให้สอดคล้องต่อการปฏิบัติงานของพนักงานตรวจโรคสัตว์มากขึ้น และยกเลิกการรายงานการตรวจโรค
และพิสูจน์โรคสัตว์ที่ให้รายงานต่ออธิบดีกรมปศุสัตว์ทุกวันที่ 5 ของเดือนถัดไป เปลี่ยนเป็นการบันทึกผลการตรวจโรค
และตรวจพิสูจน์โรคสัตว์ลงในระบบปฏิบัติการอิเล็กทรอนิกส์ของกรมปศุสัตว์เป็นหลัก  เพ่ือให้มีการปฏิบัติงานผ่าน
ระบบปฏิบัติการอิเล็กทรอนิกส์ของกรมปศุสัตว์เป็นหลัก  

๕. การน าผลการรับฟังความคิดเห็นมาประกอบการพิจารณาจัดท าร่างกฎหมาย 
เมื่อพิจารณาผลการรับฟังความคิดเห็นแล้ว เนื่องจากความคิดเห็นส่วนใหญ่มากกว่าร้อยละ ๙๐  

ของผู้แสดงความคิดเห็น เห็นว่าตามร่างประกาศกรมปศุสัตว์เรื่องการตรวจโรคและการตรวจพิสูจน์โรคในสัตว์และ
เนื้อสัตว์เพื่อการรับรองให้จ าหน่ายเนื้อสัตว์ พ.ศ. ....  มีความเหมาะสม ดังนั้น จึงได้คงไว้ซึ ่งเนื ้อหาตามร่าง
ประกาศกรมฯ ดังกล่าว 

 
 
 
 


